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uvoD

Dyslexie je obecné zndma, presto doposud ne zcela pochopend specificka porucha uceni. Pfedstavu-
je problém, ktery souvisi s osvojovanim ctenarskych a pisemnych dovednosti mnoha osob a jehoz
nasledky mohou byt jesté zhorSeny neadekvatnim skolnim vzdélavanim. Pokud dyslexie neni v¢as
rozpoznana a zakim s dyslexii neni poskytnuta adekvatni pomoc na vsech stupnich studia, kond¢i
vzdélani nelspésné, s nizkym sebevédomim, Gzkostmi, snizenou motivaci k uceni a lhostejnym po-
stojem k uceni a ke Skole. Proto je nesmirné dulezité, aby ucitelé i dalsi vychovatelé pochopili pod-
statu dyslexie, jeji projevy a nasledky, a aby si byli védomi zplsob, kterymi by mohli pomoci svym
Zakim a podpotit je pri prekonavani obtizi.

Tento prlizkum je soucasti projektu ,Mobility of Educational Services for Adolescents with Dyslexia“
(Podpurna opatreni pro dospivajici s dyslexii), ktery byl podpofen programem Erasmus+, Klicova
aktivita 2: Strategické partnerstvi (2014-1-LV01-KA200-000500). Cilem projektu je ukazat, jak je dile-
Zité zvySovat dostupnost vzdélavacich sluzeb pro dospivajici s dyslexii a ostatnimi specifickymi poru-
chami uceni (SPU) ve vSeobecném vzdélani. Analyza potfeb ukazuje soucasnou situaci v partnerskych
zemich (Loty$sko, Bulharsko, Ceska republika a Turecko) ve smyslu podpory vzdélavani dospivajicich
s dyslexii v kazdé zemi, dale prezentuje nastroje informacnich a komunikaénich technologii, které
jsou dostupné v jednotlivych zemich a uUroven jejich vyuZiti jako podpuirného nastroje jedinci
s dyslexii. Ziskané informace poslouZi jako podklad pro tvorbu pfiruc¢ky pro ucitele, tvorbu vzdélava-
ciho kurzu a iniciativy smérované ke zméné legislativy.

Partnery projektu jsou:
Biedriba Pro Futuro (Lotyssko)

Pro Futuro je organizace sdruzujici rodice, ktefi se snazi hajit prava svych déti s dyslexii. Je tzv. glo-
balnim partnerem Mezinarodni dyslektické asociace. Klade si za cil Sifit osvétu, realizovat projekty
a obhajovat prdva jedincl s dyslexii ve vSech oblastech jejich zajmU a potfeb na Gzemi LotySska. Diky
snahdm organizace Pro Futuro se podafilo do LotySské legislativy zakomponovat zakladni principy
podplirnych opatreni.

Bulharska dyslekticka asociace (DABG)

DABG je neziskova organizace, ktera nabizi odbornou pomoc détem, dospivajicim a dospélym
s dyslexii i dalSimi poruchami uceni, jejich rodi¢lim i ucitelim na celém Gzemi Bulharska. DABG orga-
nizuje vzdélavani ucitel(, rodicd i dalSich odbornikl (véetné e-learningovych kurzl), participuje na EU
projektech, které souviseji s problematikou specifickych poruch uceni a kladou si za cil zefektivnit
podporu viech zakl a studentd s vyukovymi obtizemi.

DYS-centrum Praha o.s. (Ceska republika)

DYS-centrum Praha o.s. je neziskova organizace pro déti, dospivaji a dospélé se specifickymi poru-
chami uceni (SPU), jejich rodice a dalsi rodinné pfislusniky, jejich uditele, kolegy atd. DYS-centrum
Praha o.s. nabizi diagnostiku, poradenstvi, dlouhodobé terapie a fadu dalSich sluzeb svym klientidm
a organizuje vzdélavaci aktivity pro ucitele, psychology, specialni pedagogy i dalsi odborniky.
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Kocaeli dyslekticka asociace (Turecko)

Kocaeli Disleksi Dernegi je neziskova organizace, kterd nabizi poradenské sluzby Zzakim s dyslexii
v pribéhu jejich zakladniho vzdélavani i béhem pfipravy na vykon profese. Hlavnim cilem je infor-
movat vyucujici, rodiny a Zaky, ukazat jim vhodné zplsoby vzdélavani i pomucky a dalsi materidly,
které mohou zjednodusit a maximalné zefektivnit vzdélavaci proces.

STRUKTURA ZPRAVY

Tato zprava nejprve shrnuje informace od jednotlivych partnerd, ktefi predstavuji narodni legislativu,
jez souvisi se zpUsoby diagnostiky dyslexie, moZnostmi reedukaci a podplrnych opatreni. V dalsi
Casti zprava popisuje proces diagnostiky jedinc(, ktefi mohou mit dyslexii.

V druhé c¢asti jsou zverejnény vysledky prizkumu mezi uciteli, Zaky (s dyslexii) a rodi¢i (déti
s dyslexii). Prizkum se zaméf¥il na tfi klicové oblasti:

1. presnost porozuméni problematice dyslexie,
2. vyuzivani podplrnych opatfeni,
3. uziti specialnich pomucek.

Zaci byli také dotazovani na to, co si mysli o podpore, ktera se jim dostava ve $kole a doma.



INTERNATIONAL ANALYSIS OF MOBILITY OF EDUCATIONAL SERVICES FOR ADOLESCENTS WITH DYSLEXIA

1. PROBLEMATIKA DYSLEXIE OBECNE

Mezindrodni dyslekticka asociace definuje dyslexii takto:

“Dyslexie je specifickd porucha uceni, kterd je neurobiologického plvodu. Je charakterizovdna obti-
Zemi s pfesnym a/nebo plynulym rozpozndvdnim slov a obtiZzemi s technikou ¢teni a gramatikou. Tyto
potize obvykle prameni z deficitu fonologické slozky jazyka a jsou necekané v kontextu dalsich poznd-
vacich schopnosti i s ohledem na kvalitu vyuky. Dalsi disledky dyslexie mohou spocivat v problémech
s porozuménim ¢tenému textu, limitované zkusenosti se ¢tenim, kterd vede k poklesu rozvoje slovni

»1

zdsoby i dalsich znalosti

Hlavnim rysem téchto obtizi je, Zze jsou ,specifické”, coz znamend, Ze postihuji specificky okruh
schopnosti zplsobem, ktery nesouvisi s obecnou inteligenci. Specifické poruchy uéeni (dale také
SPU, dyslexie patfi do této kategorie) nelze pfipisovat ani rozumovym, ani smyslovym deficitim, ani
nepriznivym podminkam Zivotniho prostredi (toto je tzv. vylucujici kritérium).

SPU se nejvice objevuji poté, co déti zahdji Skolni dochazku. Tykaji se dovednosti, které by postupné
mély probihat automaticky, jako je technika ¢teni, intermodalita (propojeni informaci z vice smysla,
porozuméni symbolim), zakladni pocitani, a které umoznuji osvojovani dalSich vyucovacich predmé-
td (d&jepis, zemépis, literatura...). Zdk mdze mit problémy v urcité situaci, ale neznamena to, Ze neni
schopen se ucit.

V rliznych zemich se lisi rozsah ucebnich obtizi, které se skryvaji pod terminem , dyslexie”.

1.1 LOTYSSKO

V LotysSsku neni uZivdna jednotna definice dyslexie. Néktefi odbornici prosazuji definici dyslexie,
ktera ¥ika, Ze dyslexie je velice komplexni porucha, ktera postihuje ,nejen cteni, ale Siroké spektrum
problémd, se kterymi se dana osoba bude muset vyporadavat cely Zivot.”’Vyde uvedend definice
Mezinarodni dyslektické asociace (IDA)?, kterd hovoii o dyslexii jako o problému ¢teni, jenz prameni
z oslabeného fonematického povédomi, je také obecné znama a LotySska dyslekticka asociace ji pro-
sazuje od roku 2007. Vysledkem této nejednotnosti a zmatk( je, Ze Ize snadno nabyt minéni, Ze dys-
lexie neni pouze problém souvisejicim se ¢tenim, ale poji se s dalsimi, ¢asto nedefinovanymi kogni-
tivnimi, motorickymi, komunikaénimi i jinymi potizemi.

1.2 BULHARSKO
V Bulharsku se také pouZivaji rGzné definice. Kazdd z nich predstavuje dyslexii jako komplexni speci-
fickou poruchu uceni, kterd zahrnuje problémy v rliznych aspektech uc¢ebniho procesu (cteni, psani,
pocitani atd.). Prvni definice dyslexie v Bulharsku byla vymezena V. Matanovovou v roce 2001 a zni
nasledovné: “Dyslexie je obecnd kategorie specifickych poruch ucleni, kterd se vztahuje
k dovednostem v sedmi specifickych oblastech fungovadni: porozumeéni feci, pouZiti reci, zakladni cte-

1 Pfevzato z IDA Board of Directors, Nov. 12, 2002. Zdroj: https://eida.org/definition-of-dyslexia/ 10.10. 2015.
2 Tabele, S. (2008). Disleksija vai lasisanas traucéjumi, Riga (Latvia), RaKa izdevnieciba, p.13.
® prevzato z IDA Board of Directors, Nov. 12, 2002. Zdroj: https://eida.org/definition-of-dyslexia/ 10.10. 2015.
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ndrské dovednosti, porozuméni ctenému textu, zdkladni pisemné dovednosti, zakladni matematické
dovednosti a matematické mysleni.”*

Kromé pojmu dyslexie se v Bulharsku uzivaji terminy “dysgrafie”, “dyskalkulie”, “dyspraxie”
k oznaceni specifickych oblasti u¢ebnich obtizi.

1.3 CESKA REPUBLIKA
V Ceské republice existuje pouze jedna plvodni ¢eska definice, ktera je jiz ponékud stariiho data
(formulovana v 70. letech 20. stol.). Ceska odborna literatura se obvykle odkazuje na definici IDA
z roku 2002 (viz vyse).

Cesti odbornici tradi¢né &ini rozdil mezi nasledujicimi pojmy: dyslexie (tj. porucha &teni), dysgrafie (tj.
porucha psani ve smyslu oslabené jemné motoriky), dysortografie (tj. porucha psani, ktera se tyka
aplikace gramatickych pravidel). Pro vSechny tyto potiZe je uzivan souhrnny pojem specifické poru-
chy uceni (SPU).

1.4 TURECKO

V Turecku se uZivaji jako synonyma terminy specifické poruchy uceni (SPU) a poruchy uceni a za-
stfeSuji veskeré potize, které ztézuji skolni vykony Zaka, ackoli Uroven jejich inteligence je primérna,
¢i dokonce nadpriimérna. Hlavnimi typy SPU je dyslexie (porucha ¢teni, ktera détem zpUsobuje poti-
Ze pochopit vztah mezi pismeny a zvuky), dysgrafie (tykd se psani a vede k problémim
s hlaskovanim, vybérem slov, tvofenim pismen, gramatikou a interpunkci), dyskalkulie (potize
s provadénim zakladnich matematickych operaci a porozuménim matematickému mysleni) a dyspra-
xie (ztéZuje motorické dovednosti)®.

4 MaTaHoBa, B. (2001). Ancnekcusa. Codus, p. 8.
5 Korkmazlar, U. (1993). Ozel Ogrenme Bozuklugu.
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2. NARODNI LEGISLATIVA TYKAJICi SE DYSLEXIE

Legislativa se neustdle méni, a tak témér kazdy text zabyvajici se porovnanim legislativy o dyslexii,
pokud tedy neposuzujeme jen tu, ktera se tykd partnerskych zemi v tomto urcitém projektu, bude
pravdépodobné brzy zastaraly. Touto problematikou se zabyvala jiz fada predchozich evropskych

a°7%%° prestoze nize zminéné dokumenty byly vydany pied nékolika lety, nenabizi pouze

projekt
pohled do minulosti, ale také vychodisko pro dalsi zkoumdni. Spolu s Umluvou o ochrané lidskych
prav a zakladnich svobod se vlady ¢Elenskych zemi Evropské rady rozhodly ucinit prvni kroky

k vynuceni fady prav obsazenych ve Veobecné deklaraci lidskych prav'*.

Clanek 2 protokolu €. 1 — Pravo na vzdélani: ,,Nikomu nesmi byt odepfeno prdvo na vzdéldni. PFi
vykonu jakychkoli funkci v oblasti vychovy a vyuky, které stat vykondvd, bude respektovat pravo rodi-
Cu zajistovat tuto vychovu a vzdéldni ve shodé s jejich vlastnim ndboZenskym a filozofickym presvéd-
cenim.”

Dalim duleZitym dokumentem je Deklarace ze Salamanky™, ktera vznikla béhem konference konané
v roce 1994 a poskytla zaklady pro legislativu mnoha zemi. BohuZel v fadé pfipadd byly v pribéhu
vzniku legislativnich dokument( opomenuty nékteré zakladni principy zminéné v deklaraci. NiZe jsou
uvedeny vybrané duleZité pasaze.

,KaZdé dité ma zdsadni prdvo na vzdélani a musi mu byt ddna prileZitost dosdhnout a ziskat pfijatel-
nou uroven uceni. ” (str. viii)

,Kazdé dité je jedinec¢né co do charakteru, zajmd, schopnosti a vzdéldvacich potreb.” (str. viii)

,Je tfeba vynaloZit vétsi usili na strategie souvisejici s Casnou diagnostikou a intervenci, stejné jako na
rozvoj profesni pripravy v kontextu inkluzivniho vzdélavani.” (str. ix)

, Ucebni pldny by mély byt pfizplsobeny potfebdm ditéte, ne naopak. Skoly by proto mély poskytovat
takové vzdéldavaci moZnosti, aby vyhovovaly détem s odliSnymi schopnostmi a zdjmy.” (str. 22)

,Détem se specidlnimi potfebami by se mélo dostat rozsdhlejsi podpory v kontextu obvyklého skolni-
ho vzdéldvaciho programu, nikoli je vzdéldvat podle odlisného vzdéldvaciho programu. Ustfednim
principem by mélo byt poskytnout détem shodné vzdéldni a pfipadnou asistenci a podporu détem,
které ji potiebuji.” (str. 22)

,Pregradudlni vzdélavani by vsem studentiim ucitelstvi, jak primdrniho, tak sekunddrniho, mélo nabi-
zet pozitivni ndhled na handicapy, a to prostfednictvim pochopeni toho, ceho Ize ve skole dosdhnout
prostiednictvim dostupnych podpirnych sluZeb. PoZadované znalosti a dovednosti zahrnuji hodnoce-

® International Book of Dyslexia (1997) — http://dysvet.eu/media/18916/international dyslexia_.pdf

7 www.embeddyslexia.eu

& www.isheds.eu

® Provision and Use of Information Technology with dyslexic students in University in Europe (2003) —
http://eprints.soton.ac.uk/264151/1/The Book.pdf

19 pyslexia in Europe: A pan-European Syrvey (2010) — http://dysvet.eu/media/18907/dyslexia_report 2010 final mep.pdf
1 European Convention on Human Rights- http://human-rights-convention.org

2 http://www.unesco.de/fileadmin/medien/Dokumente/Bildung/Salamanca_Declaration.pdf
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ni specidlnich potreb, prizpisobovdni ucebniho pldnu, vyuZivani pomocnych technologii, individuali-
zaci vyukovych postupd, aby byly vhodné pro sirsi spektrum schopnosti, atd. ” (str. 27)

,Vzdéldvdni v oblasti specidlnich vzdéldvacich potreb, které vede k rozsifeni kvalifikace, by mélo byt
soucdsti standardniho vzdélavani uciteld, aby ho bylo mozZné vyuZivat, kdykoli je to potreba.” (str. 28)

Z Deklarace ze Salamanky vyplyva fada klicovych doporuéeni souvisejicich s legislativou, mezi jinymi:

= zabezpedit Ucinnou implementaci v EU jiz existujici politiky tykajici se individualnich prav
a handicapd, a to na narodni Urovni;

= propagovat komplexni antidiskriminacni legislativu EU;

= u kazdého jednotlivce identifikovat jeho jedinecné charakteristiky, zajmy, schopnosti a vzdé-
lavaci potreby;

= poskytnout patficnou podporu ve skole, na univerzité ¢i v jinych vzdélavacich institucich;

= poskytnout pFistup k podptrnym technologiim (jako doklad sociélni politiky inkluze by toto
mélo byt dostupné zdarma viem obcanlim, a to alespon v jejich materském jazyce);

= zajistit odpovidajici vzdélavani ucitell;

= poskytnout ucitelim pribézné profesni vzdélavani, pfipadné distancni vzdélavani, kdykoli je
to nutné;

= zajistit adaptaci skolniho vzdélavaciho programu potfebam jedincl s dyslexii, véetné vyuziti
alternativniho zplsobu hodnoceni znalosti;

= zajistit podporu v ramci celoZivotniho vzdélavani.

Jaka je situace v partnerskych zemich tohoto projektu?

2.1 LOTYSSKO
V Lotyssku je termin dyslexie velice malo zmifnovany, a proto v legislativé nepfiliS presné zachyceny.
Dyslexie je uvedena mezi zdravotnimi postizenimi, na kterad je zakiim vydavan tzv. certifikat, ktery
potvrzuje, Ze maji specialni vzdélavaci potfeby. Zakiim s dyslexii je obvykle pridélena jedna ze dvou
moznych kategorii — bud’ logopedicka porucha, nebo porucha uceni (PU). Ve stfednich skolach ovsem
nejsou vzdélavaci programy pro Zaky s dyslexii soucdsti kurikula, coZz znamend, Ze dospivajici
s dyslexii zGstavaji prakticky bez jakékoli podpory.

Z4ci s dyslexii ve tidach zakladni 3koly jsou umistovani do t¥i $kol specializovanych na logopedii,
nebo do specidlnich program( pro Zaky s narusenou komunikacni schopnosti (20 specidlnich tfid
z celkového poctu 800 8kol). Zaci s dyslexii absolvuji stejné vzdélani jako Zaci s devatendcti jinymi
diagnézami (poruchy redi, dysfazie atd.), které jsou vméstnany do stejného programu. Vysledkem je,
Ze zadnému Zakovi se nedostdava individualni, specifické a intenzivni vyuky zamérené pfimo na cteni.
Podplrna opatieni jsou znacné limitovana — jediné, které se uziva ve vétsiné skol, je poskytnuti vice
¢asu na vypracovani ukolu. Moderni informacni technologie se prakticky nepouZivaji — pouze
v oddélenych pripadech, pokud rodi¢e koupi Zakovi pocita¢ sami. Nedostatek podpory pro zZaky
stfednich skol je jesté vyraznéjsi.
2.2 BULHARSKO
V Bulharsku neexistuji uceleny legislativni pfistup k problematice dyslexie, ani zavazné pravni po-
stupy. PrestoZe jisté dokumenty byly vytvoreny a distribuovany Siroké verejnosti, praxe ukazuje, Ze
~gn~
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pfi absenci kontrolni slozky je snaha zavadét ve Skolach opatfeni v legislativnich dokumentech po-
psana ponechana pouze individualni iniciativé zaméstnanc(, reditel( Skol a spravé univerzit. Hlavni
predpis tykajici se dyslexie je Vyhlaska 1 pro vzdélavani zakl a studentl se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami, ale ani zde slovo ,,dyslexie” nefiguruje pfilis dlouho. V zafi 2015 schvalil bulharsky parla-
ment zmény ve Vyhlasce €. 1 o vzdélani déti a mladych lidi se specidlnimi vzdélavacimi potfebami
a chronickymi onemocnénimi. Tehdy byly zcela poprvé mezi specialnimi vzdélavacimi potrebami
uvedeny dyslexie, dysgrafie a dyskalkulie.

Ti, ktefi poskytuji v Bulharsku podporu détem a dospélym s dyslexii, véetné ucitell, ktefi s zaky
s dyslexii pracuji, plsobi v soucasné dobé pouze jako neziskové organizace, soukromi odbornici
a skupinky akademikd na univerzitach.

Zatimco na zéakladni skole se mohou déti spolehnout na vice ¢i méné adekvatni podporu od uditell
a dalsich odbornikd, na vyssich stupnich vzdélani neni v podstaté zadna podpora pro Zaky s dyslexii,
s vyjimkou nékolika izolovanych pripadl. Fakt, Ze neexistuje zadny systém pro ranou diagnostiku
dyslexie, vede k situaci, Ze vétsSina zakd dojde na vyssi stupen vzdélavani, aniz by jasné chapali, co
jejich potiZze s ucenim zpUsobuje, pripadné ziskali na nizSim stupni vzdélavani néjakou cilenou podpo-
ru. Vyuziti informacnich technologii je velmi omezené, prevainé se jednd o programy na kontrolu
pravopisu, nebo o diktafony, které se vSak vétSinou pouZzivaji jen doma. Dalsi potiz prameni ze sku-
tecnosti, Ze vétSina v zapadnich zemich béziné uzivanych podplrnych technologii nema bulharskou
verzi.

2.3 CESKA REPUBLIKA

Ceska republika ma dlouhou tradici v poskytovani profesiondlni péce zakim s dyslexii, obzvlasté
détem na zdkladnich Skolach. Dité s dyslexii je povaZovano za Zaka se specidlnimi vzdélavacimi po-
tfebami (SVP). Jakmile zahdji skolni dochéazku, je tfeba posuzovat jeho/jeji specidlni vzdélavaci po-
treby podle skolského zakona €. 561/2004 (§ 16), ktery je hlavnim dokumentem tykajicim se vSech
zakul s dyslexii na zakladnich skolach, stfednich Skolach a vyssich odbornych skolach. Obsah skolské-
ho zdkona je dale rozpracovan ve vyhlaskach vydavanych ministerstvem Skolstvi pro oblast poraden-
skych sluzeb a konkrétnéji pro oblast vzdélavani studentl se SVP.

Podle soucasné legislativy maji Zaci se stfedné silnou a silnou dyslexii ndrok na integraci, coz zname-
na, ze $kola pro né vytvofi individualni vzdélavaci plan (IVP). Tento plan zahrnuje vhodné vyucovaci
metody, uZiti nezbytné pomoci pfi vyucovani, vhodné metody hodnoceni, vycet podplrnych opatre-
ni, kompenzacnich pomucek (véetné informacnich a komunikacnich technologii), pfipadné zplsoby
reedukaci. Z4ci a jejich rodic¢e se podileji na procesu vyvoje IVP. IVP stanovi jak prava, tak povinnosti
kazdého 7aka s dyslexii, jeho rodi¢ a jeho uciteld. Skola v souladu s IVP obdr#i finanéni podporu,
kterd mlze byt vyuZita ke vzdélavani integrovanych zak(, umozni zakoupit nezbytné ucebni pomdic-
ky, nebo dokonce zajistit Zzaklim hodiny reedukaci. Reedukace se vsak nejvice vyuZivaji v zakladnich
Skolach. Stfednich skol, které by poskytovaly takovéto sluzby, je jen Uplné minimum.

Zména Skolského zdkona, zejména § 16 tykajiciho se Zakd se SVP, je planovana na rok 2016. Poté
budou udajné podptlirna opatreni pro zaky se SVP mnohem dostupnéjsi.
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2.4 TURECKO

Turecko zacalo sintegraci Zakll se specidlnimi vzdélavacimi potfebami (SVP) do béznych skol po
schvaleni Zakona €. 573 vroce 1997. Dopadem tohoto zdkona bylo, Ze se inkluze stala povinnou.
Podle smérnice pro specialni vzdélani (SEG, 2000) se ocekava, Ze v kazdé tridé bude stejné mnozstvi
zakl se SVP a dale, Ze v té samé tfidé se mohou nachazet pouze dva Z4aci se stejnym handicapem.
Ackoli Zaci, kterym byly diagnostikovany SVP, maji individualni vzdélavaci plan (IVP), ve Skolach je
nedostatek personalu a zdrojl pro podporu téchto zakl v prlbéhu béziné vyuky. Nejcastéji jsou do
béZnych tfid integrovani zaci s lehkou mentalni retardaci nebo s dyslexii (specifickymi poruchami
uceni). Ackoli se o dyslexii hovofi uz od roku 1997, stanoveni postupll prace i vytvareni IVP zapocalo
teprve v poslednich nékolika letech. Ucitelé dostavaji vice podpory prostfednictvim Skolnich vychov-
nych poradcl a statem dotovanych poradenskych center. Podpora ucitell je vsak stale znaéné ome-
zend a je tézké ve tridé zajistit odlisné zplsoby vyuky. Od roku 2009 se v souvislosti s ustanovenim
Vzdélavaciho programu na podporu specifickych poruch uéeni zlepsil systém podpory pro jedince
s dyslexii a jejich ucitele, stejné jako se zintenzivnila pozornost vénovana jejich potfebam.
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3. DIAGNOSTIKA DYSLEXIE

ProtoZe neni pouze jedna jedina definice dyslexie, kterd by byla univerzalné pftijimana, proces dia-
gnostiky dyslexie se tak jesté vice komplikuje. Psychologové, logopedi, ucitelé i dalsi odbornici uzivaji
celou fadu rliznych definic — podle toho, jak nejlépe zapadaji do kontextu té dané zemé.

Existuji rGzné diagnostické nastroje a rlizné pristupy. Odbornici na tuto problematiku jiz definovali,
co by mélo byt pti diagnostice posuzovano. Diagnostik by tak mél volit nejlepsi dostupné nastroje,
avsak ve skutec€nosti takové metody v nékterych zemich stale neexistuji.

3.1 LOTYSSKO

V Lotyssku oficialni vyhlasky fikaji, Ze logoped nebo psycholog stanovi diagndzu dyslexie, avsak logo-
pedlm je v praxi soucasné zabrafiovano v tom, aby diagnézu dyslexie urcovali. Je obecné zndmo, Ze
mnoho Zak(, ktefi se domnivaji, Ze trpi dyslexii, jsou posilani na vysetfeni a stanoveni diagndzy
k neurologovi. Ministerstvo skolstvi a védy vydalo standardizovany lotyssky vykonovy test zaméreny
na jazykové dovednosti, matematiku a cteni. Dale lokalizovali Wechslerovu inteligenéni Skalu pro
déti (WISC IV) a test DIBELS Next™® pro potteby $kol. Zatimco nékteré z téchto metod se pouZivaji pro
stanoveni toho, zda ma zak problém, pouze WISC se obvykle administruje za Ucelem diferencialni
diagnostiky dyslexie. Vydavatelé DIBELS uvadéji: ,,DIBELS (Dynamické indikdatory zdkladnich gramot-
nostnich dovednosti — Dynamic Indicators of Basic Early Literacy Skills) obsahuje soubor zkousek
gramotnostnich dovednosti od predskolniho véku do Sesté tridy.” Takze DIBELS je vyuzitelny pouze
v prvnich letech Skolni dochazky a nelze ho pouzit pro dospivajici. V zasadé diagnostika zdleZi na in-
dividualnim rozhodnuti logopeda ¢&i psychologa, ktery ji provadi. Casto se pouzivaji testy, které po-
chazeji z jinych zemi a nejsou standardizovany pro Lotyssko. Navic je v LotySsku kladen ddraz na ra-
nou diagnostiku a dospivajicim se nevénuje tolik pozornosti. Vysledkem je velké mnozZstvi nezjisté-
nych zaka s dyslexii a obzvlasté nedostatek povédomi o dyslexii ve stfednich Skolach a mala mira
podpory pro Zaky ve stfednich Skolach

3.2 BULHARSKO
V Bulharsku teoreticky existuje vSeobecny screening vSech déti, ktery by méli provddét logopedi
v prvnich rocnicich skolni dochéazky. V ramci tohoto procesu diagnostik také zjistuje udaje od tfidnich
ucitelq, jak déti zvladaji ¢teni, psani a matematiku. Diagnostiku je mozné provést ve specializovanych
|ékarskych centrech prostfednictvim détskych psychiatrd a klinickych psychologli ve spolupraci
s logopedy a neurology, pokud je to nutné.

O diagnostiku mohou pozadat také rodic¢e na zakladé screeningu, nebo na zakladé vlastniho rozhod-
nuti, a to ve statnich logopedickych centrech, kde jsou déti diagnostikovany logopedy, psychology
a neurology. Diagnostika sestdva z neuropsychologického a kognitivniho vySetreni, dadle hodnoceni
psaného i jazykového projevu. Standardizované diagnostické nastroj se pouzivaji k hodnoceni moto-
rické koordinace, kratkodobé a pracovni paméti, porozuméni textu atd.

3 https://dibels.org/
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V Bulharsku neni k dispozici standardizovand baterie test(, kterou by pouZivali vsichni odbornici.
Pokud jde o kognitivni testy, uZivaji rizné inteligencni testy jako WISC, Raven matice atd. Odbornici
dale vyuzivaji rlzné testy k diagnostice zrakové a sluchové paméti, pracovni paméti, pozornosti atd.
Pro Ucely diagnostiky specifickych obtizi ve ¢teni, psani a pocitani se neuzivaji zadné testy. Je pone-
chano na posouzeni odbornikl, aby rozhodli o rozsahu, v jakém tyto dovednosti odpovidaji véku
posuzovaného jedince.

Konecné, diagnostika se nelisi pro jedince rdzného véku, ani pro bilingvalni/multilingvalni jedince.

3.3 CESKA REPUBLIKA
V Ceské republice ve shodé s platnou legislativou mohou diagnézu stanovit pouze $kolska poraden-
ska zafizeni (tj. pedagogicko-psychologické poradny v pfipadé dyslexie), které zfizuje ministerstvo
Skolstvi. Rodice a Skoly mohou pozadat o spolupraci a pomoc jakékoli poradenské zafizeni, a to je
povinno patfi¢nou pomoc poskytnout.

Pokud diagnostikuje Zaka odbornik z jiné organizace, je nutné jejich zpravy schvilit pracovnikem
pedagogicko-psychologické poradny. Pokud k tomu nedojde, ma takova zprava pouze informativni
vyznam, ale na jejim zakladé nelze poZadovat IVP.

Zaci s dyslexii mohou navstivit soukromou praxi logopeda, specidlniho pedagoga, psychologa nebo
mohou spolupracovat s neziskovymi organizacemi se zamérenim na déti s dyslexii.

Nastroje k diagnostice zahrnuji: standardizovany test kognitivnich funkci (WISC, IDS, WJ — IE); zkous-
ku ¢teni (test standardizovany vidy pro urcity vék a ro¢nik skolni dochazky), soubor testl pro dia-
gnostiku specifickych poruch uceni (subtest mapuji sluchovou percepci, vizudlni percepci, odchylky
ve vyvoji feci, pravo-levou orientaci, jemnou motoriku, psani); Test rizika poruch uceni pro rané sko-
laky (pro predskolni déti a Zzaky prvnich tfid); Diagnostiku specifickych poruch uceni u dospivajicich
a dospélych osob; diagnostickou baterii zamérenou na studenty vysokych skol s dyslexii (vydano
2015) — cilem posledni jmenované metody neni pouze stanovit diagnozu, ale také provést funkéni
posouzeni a nalézt podporu pro dalsi studium doty¢énych.

3.4 TURECKO
V Turecku muZe byt oficidlni diagndza dyslexie ¢i specifickych poruch uéeni stanovena pouze dét-
skym psychiatrem a psychiatrem pro dospivajici. Ostatni odbornici — poradenska a vyzkumna centra,
soukroma poradenska zafizeni, vychovni poradci, psychologové, specidlni pedagogové mohou se
zaky pouze pracovat, odkazovat je na ptislusné odborniky, pfipravovat jejich IVP atd., ale nemohou
stanovit oficialni diagnozu.

Kazdé diagnostické zatizeni pouziva pro vysSetreni rlizné nastroje, ale vétSinou mezi né patfi inteli-
gencni testy. Ostatnimi nastroji jsou testy Cteni a psani, test fonologického povédomi, paméti, uceni,
pozornosti, pohovory apod.

Poté, co je stanovena oficidlni diagndza, bud’ détskym psychiatrem, nebo zdravotni komisi, pfedsko-
laci, Zaci zakladni, stfedni i vysoké Skoly mohou byt integrovani do bézné tfidy za uZiti oficidlnich
postupt, které doporucuji poradenska centra ve spolupraci s vedenim skoly a rodici. Toto je prvni
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krok pro zaky s dyslexii k ziskani prav, jako je IVP, poskytnuti vétSiho ¢asového prostoru, pokud je
tfeba C¢teni, podpora pfi zkouskach atd.
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4. PRUZKUM

Tato cast predloZzené zpravy prezentuje vysledky prazkumu, ktery realizovali partnefi projektu. Po-
stupné predstavi vytvofené dotazniky, cilovou skupinu, zplsob osloveni cilové skupiny i cile
prazkumu.

4.1 CiILOVE SKUPINY

Zamérili jsme se na tfi cilové skupiny, a to:

= ucitelé/poradensti pracovnici/dalsi odbornici, ktefi pracuji s dospivajicimi s dyslexii;
= dospivajici s dyslexii;
= rodice dospivajicich s dyslexii.

4.2 CiLE PRUZKUMU

Vytvofili jsme sadu dotaznik( — jeden pro kazdou cilovou skupinu (viz pfilohy 1, 2, 3).
Jako hlavni cile prlizkumu jsme si stanovili:

= Zjistit, jak presné jednotlivé cilové skupiny chapou pojem dyslexie.
= 7Zjistit, jakd podplrna opatreni jsou k dispozici dospivajicim s dyslexii v kazdé z partnerskych
zemi a jak c¢asto jsou vyuZivana.
= Zjistit, jaké sluzby jsou zaklm s dyslexii dostupné.
= 7Zjistit, jaké moderni informacni technologie jsou Zakim s dyslexii dostupné a do jaké miry
jsou vyuZzivané.
= Zjistit, jak dobre jsou jednotlivé cilové skupiny informované o ndrodni legislativé, ktera se ty-
ka prav zaka s dyslexii.
= Zjistit, zda ucitelé a rodice vnimaji potfebu dalSiho vzdélavani v problematice dyslexie.
4.3 VYBER RESPONDENTU
S cilem ziskat co nejvétsi vyzkumny soubor partneti naplanovali, jak oslovi potencidlni respondenty.
Vsichni partnefi se problematice dyslexie dlouhodobé vénuji a maji kontakty s dalSimi profesnimi

organizacemi, Skolami, uciteli, rodi¢i, neziskovymi organizacemi atd. VyuZili jsme e-mailové kontakty,
webové stranky partner(, socidlni sité (napr. Facebook) i osobni kontakty.

4.4 RESPONDENTI
Ve vsech stanovenych cilovych skupinach se prizkumu Gcastnili respondenti ze vSech ¢tyt partner-
skych zemi (Lotyssko, Bulharsko, Ceskd republika, Turecko). Dotazniky byly zodpovézeny 207 re-
spondenty. Clenéni respondentt z hlediska cilové skupiny i zemé plvodu je uvedeno v tabulce 1.

Ucitelé/poradci/dalsi odbornici, ktefi se ucastnili prizkumu, pracuji dohromady se 14.500 Zaky.
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Uéitelé/Poradci/Dalsi

Dospivajici s dyslexii

Rodice dospivajicich

odbornici s dyslexii
Lotyssko 25 11 10
Bulharsko 32 15 15
Ceska republika 20 12 6
Turecko 30 10 21
Celkem 107 48 52

Tab. 1 - Uéastnici prlizkumu
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5. VYSLEDKY PRUZKUMU

V této kapitole shrneme ziskané odpovédi, a to predevsim ze dvou ze tti sledovanych oblasti — zna-
losti o dyslexii a vyuZiti podplrnych opatreni ve Skolnim prostredi.

5.1 ZNALOSTI O DYSLEXII
Vétsina respondentll prokdazala relativné kvalitni znalosti problematiky dyslexie, pfesto se v odpové-
dich objevily nékteré nespravné informace, které naznacuji spiSe povrchni povédomi o dyslexii. Vy-
sledky Ize shrnout do nasledujicich zjisténi:

= Mnozi uéitelé se stdle domnivaji, Ze dyslexie znamena ¢teni pozpatku.

= Vice neZ polovina respondenti (ze vSech cilovych skupin) véri, Ze dyslexii by mél diagnosti-
kovat Iékaf.

= VSechny dotazované skupiny védi, ze dyslexie neznamena nizsi intelekt.

= Vétsina uciteld a rodicl, ktefi participovali v prizkumu, je pfesvédcena, Ze dyslexie nepred-
stavuje prekazku ve studiu stfedni Ci vysoké Skoly. Zato mnozi dospivajici s dyslexii si mysli,
Ze maji-li dyslexii, zkomplikuje jim to dalsi vzdélavani.

= VétSina respondentl je presvédcena, Ze Zaci s dyslexii potfebuji Upravu vyuky i prabéhu
zkousek.

5.2 KOLIK ZAKU S OBTiZEMI VE CTENi UCITELE UCi
Prizkumu se ucastnilo 107 ucitel(l z rGznych typa a stupnl stfednich skol (25 z Lotysska, 32 z Bulhar-
ska, 20 z Ceské republiky a 30 z Turecka). Byli tazani, kolik u¢i zakd. Celkovy pocet &ini 14.500.

Dale byli ucitelé dotazovani, kolik jejich zakli ma oficialné diagnostikovanou dyslexii. Uvedli 238 zak
(tj. 1,64 %). Nakonec byli tazani, kolik zakd, které vyucuji, Celi z jejich zkuSenosti obtizim ve ¢tenaf-
zak(l (7,03 %). Nejvyraznéjsi rozdil byl v LotySsku, kde byl pocet Zakl s obtizemi ve ¢teni jedenactkrat
vyS$Si neZ pocet oficialné diagnostikovanych. Situace v jednotlivych zemich je zachycena v nasledujici

tabulce.

Lotyssko Bulharsko Ceska republika Turecko
Oficialné 23=0.94% 10=0.35% 160=5.23 % 45=0.78%
diagnostikovani
S obtizemi | 280=11.4% 144 =4.48 % 380=12.42% 216=3.74%
ve Cteni

Tab. 2 — Rozdily mezi pocty oficialné diagnostikovanych zakd a pocty zakd hodnocenych uéiteli jako ti,

ktefi maji obtize ve ¢teni
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Shrnuti vypovédi uéiteli o mnoZstvi Zzaku, ktefi maji obtize ve ¢teni

Ve vSech partnerskych zemich ucitelé uvadéji vyssi mnozstvi Zakd s obtizemi ve ¢teni, neZ je pocet
oficialné diagnostikovanych. Takové vysledky naznacuji potfebu systematické zmény, aby byla Zakiim
s vyukovymi obtizemi ve stfednich Skolach vénovana podstatné vétsi pozornost, a tak se také dockali
adekvatni pomoci.

5.3 PODPURNA OPATRENI
Respondenti byli pozadani, aby zhodnotili dostupnost a vyuZiti rGznych podplrnych opatreni ve
svych skolach (nebo skolach svych déti) — vychodiskem se jim stal vycet dvaceti rlznych opatreni
uvedenych v dotaznicich. Odpovédi Ize shrnout nasledujicim zplsobem:

= Celkové ucitelé povazuji uZiti podplrnych opatreni Zaky s dyslexii za ¢astéjsi neZ ostatni do-
tazované skupiny (rodice a Z4ci).
= VyuZiti modernich informacnich technologii je vSemi skupinami respondentl pokladano za
velmi mdlo frekventované; pokud nékdo tyto prostfedky pouziva, pak pfedevsim doma.
= Nejcastéjsi podplrna opatreni jsou (hodnoceno vsemi cilovymi skupinami):
o usazeni v blizkosti ucitele;
o pouzivani tabulek, prehledd uciva apod. v priibéhu vyuky;
o eliminace ¢teni pred tfidou;
o psani domacich dkoll na pocitac.i
= Respondenti ze vSech ¢tyf zemi hodnotili podplirna opatreni podobné.

Vysledky ze vSech cilovych skupin jsou prezentovany v nize uvedenych grafech: nejprve v rdmci jed-
notlivych zemi, pak ve vzajemném porovnani.

Opatreni jsou v kazdé podkapitole (ucitelé, Zaci, rodice) rozdélena do Ctyr ¢asti a prezentovana pro
vSechny zemé dohromady a ndsledné v porovndni partnerskych zemi projektu. Opatfeni jsou uspo-
fadana nasledujicim zplisobem:

1. Grafy 1-2 A/B/C: pouzivani audioknih, hlasovy vystup z pocitace, software na kontrolu pra-
vopisu,

2. Grafy 3-4 A/B/C: pouzivani shrnuti uciva, prace na pocitaci ve vyuce, psani domdcich ukold
na pocitaci, uZiti diktafonu ve vyuce, uziti tabulek a pfehledd,

3. Grafy 5-6 A/B/C: zadné hlasité ¢teni pred tfidou, poskytovani materiald z vyuky uditeli, usa-
zeni blizko ucitele, alternativni ucebni materidly, nehodnoceni pravopisu v pisemnych pra-
cich,

4. Grafy 7-8 A/B/C: ¢as navic pfi psani pisemnych praci, zvétSené materialy pro ¢teni (napf.
pracovni listy), oddélena mistnost na psani test(, diktovani odpovédi druhé osobé, zapisova-
tel pfi testech, Ustni zkouseni namisto pisemného.

Vysledky kazdého opatfeni jsou prezentovany zvlast pro kazdou zemi i ve vzajemném porovnani
partnerskych zemi. Pfi porovnani partnerskych zemi byly pouzity primérné hodnoty vysledkd vSech
partnerskych zemi a/nebo kazdé zvlast. Vodorovna pfimka zachycuje pfislusné opatteni, svisla pfim-
ka pak hodnoceni jeho pouziti na skale 1 (nikdy) az 6 (vzdy).
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5.3.1 UCITELE

Tato ¢ast shrnuje vysledky odpovédi ucitelt na otazku, jak Casto jsou primo ve vyuce vyuZivana rizna
podplrnd opatreni. Ucitelé hodnotili na Skale 1 (nikdy) aZ 6 (vZdy). Sloupce v grafech vyjadiuji pri-
mérnou hodnotu odpovédi.

Within the Partnership

N Withan the Partnership

S5 05 8 SNV vk < -

Audiyhooks ioxds Text-xr-Speech Spelicheck sofscee
soffitwcae

Graf 1-A UzZiti audioknih, hlasového vystupu z pocitace a kontroly pravopisu ve vyuce — shrnuti
vysledkl vSech partnerskych zemi

B latwvla

B Bulgaria
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Graf 2-A UzZiti audioknih, hlasového vystupu z pocitace a kontroly pravopisu ve vyuce — porovnani
vysledkd v jednotlivych partnerskych zemich (Loty3sko, Bulharsko, Ceska republika, Turecko)

V ramci vSech partnerskych zemi je nejcastéji uvadény nastroj podpory kontrola pravopisu (viz Graf
1-A). Vyuziti audioknih a hlasového vystupu z pocitace ma priblizné stejnou frekvenci. Jak vidime
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v grafu 2-A, vyrazné odlisné odpovidali predeviim ucitelé v Ceské republice, a to predevsim co se
tykd uZivani audioknih i programi na kontrolu pravopisu.
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Graf 3-A UZiti shrnuti uéiva, poéitaée/tabletu ve vyuce, psani ikold na PC, uZiti diktafonu, uZiti pfe-
hledl uéiva — shrnuti vysledk( vSech partnerskych zemi
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Graf 4-A UZiti shrnuti uciva, pocitace/tabletu ve vyuce, psani ukolt na PC, uZiti diktafo-
nu, uZiti pfehledd udiva — porovnani vysledkl v jednotlivych partnerskych zemich (Lotys-
sko, Bulharsko, Ceska republika, Turecko)

NejCastéji uzivané opatreni ve vSech partnerskych zemich je psani domacich ukoll na pocitaci (viz
grafy 3-A a 4-A).
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Graf 5-A Eliminace hlasitého ¢teni pied tfidou, poznamky k vyuce od uéitelti, usazeni blizko
ucitele, alternativni materialy pro vyuku a nehodnoceni pravopisu v pisemnych pracich — shr-
nuti vysledkd vSsech partnerskych zemi
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Graf 6-A Eliminace hlasitého ¢teni pfed tfidou, poznamky k vyuce od uditeld, usazeni
blizko ucitele, alternativni materialy pro vyuku a nehodnoceni pravopisu v pisemnych
pracich — porovnani vysledkt v jednotlivych partnerskych zemich (LotySsko, Bulharsko,
Ceska republika, Turecko)

Vysledky ukazuji, Ze nejcastéjsim opatfenim ve vSech zemich je usazeni zZaka pobliz ucitele (viz Grafy
5-A a 6-A), aby si mohl fici o pomoc, kdykoli ji potfebuje. Ostatni opatieni jsou uzivana s rGznou frek-
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venci v rliznych partnerskych zemich, jak ukazuje graf 6-A. Zatimco v Bulharsku a Turecku uditelé
nejCastéji voli usazeni Zaka pobliz vyucujiciho v pribéhu vyuky, v Lotyssku predevsim umoziuji Za-
kim necist nahlas pred tiidou. V Ceské republice byla viechna uvedend opatieni hodnocena
s podobnou frekvenci.
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Graf 7-A Poskytovani éasu navic pfi testech, zvétSeni materialt pro éteni, zvlastni mist-
nost pro testy, poskytovani individudlnich instrukci p¥i testech, moZnost diktovani odpo-
védi, pfitomnost zapisovatele pfi testech, Ustni zkousky misto pisemnych — shrnuti vy-
sledki vsech partnerskych zemi
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Graf 8-A Poskytovani éasu navic pfi testech, zvétSeni materialt pro éteni, zvlastni mist-
nost pro testy, poskytovani individualnich instrukci pfi testech, moinost diktovani odpo-
védi, pfitomnost zapisovatele pfi testech, ustni zkousky misto pisemnych — porovnani
vysledk( v jednotlivych partnerskych zemich (Loty$sko, Bulharsko, €eska republika,
Turecko)

Pfi vyhodnoceni vysledkd ve vSech partnerskych zemich se ukazuje, Ze nejéastéjSim z uvedenych
opatreni je poskytovani vice ¢asu na praci pfi pisemném zkouseni (viz grafy 7-A a 8-A). Pfi pohledu na
vysledky jednotlivych zemi se ovsem ukazuje, Ze dana Cisla jsou zpUsobena predevsim vysokou frek-
venci odpovédi v Ceské republice a v Loty3sku. V Bulharsku i Turecku hodnotili toto opatFeni ugitelé
vyrazné méné. Ve vSech zemich se mezi nejméné Castd opatfeni fadi mozZnost diktovat odpovédi
nebo mit k dispozici zapisovatele v pribéhu pisemnych zkousek.

Shrnuti vypovédi ucitell o frekvenci uzivani podpurnych opatfeni ve vyuce
Celkové bylo uzivani podpurnych opatreni uciteli hodnoceno s pomérné nizkou frekvenci.

Néktera z opatieni, kterd jsou mezindrodné uznavana (napf. vyuzivani audioknih ¢i nahravani vyuky
na diktafon), ziskala dokonce skor nizsi nez 2, tj. v partnerskych zemich se prakticky nevyuzivaji.
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5.3.2 ZACI STREDNICH SKOL S DYSLEXIi

Tato ¢ast shrnuje vysledky odpovédi stfedoskolakl s dyslexii, jak ¢asto jsou pfimo ve vyuce vyuzivana
rGiznd podplrna opatieni. Zaci hodnotili na $kale 1 (nikdy) az 6 (vidy). Sloupce v grafech vyjadtuji
primérnou hodnotu odpovédi.
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Graf 1-B Uziti audioknih, hlasového vystupu z pocitace a kontroly pravopisu ve
vyuce — shrnuti vysledki viech partnerskych zemi
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Graf 2-B Uziti audioknih, hlasového vystupu z pocitace a kontroly pravopisu ve
vyuce — porovnani vysledki v jednotlivych partnerskych zemich (LotySsko, Bul-
harsko, €eska republika, Turecko)
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Vypovédi Zakl se zjevné lisi od odpovédi ucitell, jak ukazuji dva vySe uvedené grafy. Lotyssti a Cesti
Zaci zminuji nejcastéji uziti audioknih, zatimco bulharsti Zaci se domnivaji, Ze pouzivaji software na
kontrolu pravopisu mnohem vice, nez fikaji jejich ucitelé.
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Graf 3-B UZiti shrnuti uéiva, poéita¢e/tabletu ve vyuce, psani ukoli na PC, uZiti diktafonu,
uziti pfehledd uéiva — shrnuti vysledkd viech partnerskych zemi
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Graf 4-B Uiiti shrnuti uéiva, poéitate/tabletu ve vyuce, psani ukold na PC, uziti diktafonu,
uziti pfehledt uciva — porovnani vysledkid v jednotlivych partnerskych zemich (LotySsko,
Bulharsko, €eska republika, Turecko)
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Primérné hodnoty vSech partnerskych zemi ukazuji, Ze Zaci nejcastéji pouZivaji ve vyuce rlznorodé
prehledy uciva, tabulky apod. (viz Grafy 3-B a 4-B). Totéz se ukazuje i pfi porovnani vysledkd kazdé
z partnerskych zemi. V Turecku pak Zaci mnohem castéji uvadéli, Ze mohou odevzdavat domaci ukoly
napsané na pocitaci. Ve viech zemich naopak Zaci konstatovali, Ze prakticky nemohou uZivat dikta-
fon pro nahravani vyuky.
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Graf 5-B Eliminace hlasitého ¢teni pfed tfidou, poznamky k vyuce od ucitell, usazeni
blizko ucitele, alternativni materidly pro vyuku a nehodnoceni pravopisu v pisemnych
pracich — shrnuti vysledki vsech partnerskych zemi
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Graf 6-B Eliminace hlasitého ¢teni pfed tfidou, poznamky k vyuce od uéitelli, usazeni blizko
ucitele, alternativni materialy pro vyuku a nehodnoceni pravopisu v pisemnych pracich -
porovnani vysledkd v jednotlivych partnerskych zemich (Loty$sko, Bulharsko, Ceska repub-
lika, Turecko)
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Na rozdil od uciteld Zaci ve vSech zemich hodnotili moZnost vyhnout se hlasitému ¢teni pred tfidou
podobné. S nejvyssi frekvenci bylo uvddéno, Zze mohou sedét pobliz ucitele, aby si mohli fici o pomoc
(toto opatteni zmifovali pomérné Casto také ucitelé). Z grafu 6-B je patrné, Ze pouze lotyssti Zaci,
ktefi se prazkumu ucastnili, uvadéli toto opatreni s nizsi frekvenci.
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Graf 7-B Poskytovani ¢asu navic pfi testech, zvétseni materiald pro ¢teni, zvlastni
mistnost pro testy, poskytovani individualnich instrukci pfi testech, moinost dik-
tovani odpovédi, pfitomnost zapisovatele pfi testech, ustni zkousky misto pisem-
nych — shrnuti vysledkd vSech partnerskych zemi
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M Latvia

M Bulgaria

Czech Republic

M Turkey

Graf 8-B Poskytovani ¢asu navic pfi testech, zvétseni materiald pro éteni, zvlastni
mistnost pro testy, poskytovani individudlnich instrukci pfi testech, moznost dik-
tovani odpovédi, pfitomnost zapisovatele p¥i testech, tstni zkousky misto pisem-
nych — porovnani vysledkd v jednotlivych partnerskych zemich (Loty$sko, Bulhar-
sko, €eska republika, Turecko)

Nejcastéji uzivanym opatfenim (viz Grafy 7-B a 8-B) je podle Zak{ vice ¢asu pfi psani pisemnych praci.
Podobné byla hodnocena také moZnosti Ustniho zkouSeni misto pisemného. Ve vsech ¢tyfech zemich
Zaci vypoveédéli, ze takrka nikdy nemaji pfilezitost vyuzit pfi testech zapisovatele a zfidka mohou své
odpovédi nékomu diktovat. Pii pohledu na vypovédi v grafu 8-B se ukazuje, Ze 7aci z Ceské republiky
nejcastéji hovofili o mozZnosti ziskat vice ¢asu na pisemné prace. Bulharsti a ¢esti Zaci také vice nez
jejich vrstevnici z LotySska a Turecka zminovali, Ze nékdy dostavaji zvétSené texty pro Cteni a ucitelé
jim Ctou zadani ukol( a testd.

Shrnuti vypovédi dospivajicich s dyslexii o frekvenci uZivani podptirnych opatieni ve vyuce

evvys

= Za pozornost stoji, Ze zaci vyrazné méné uvadéli, Ze jejich pravopis neni uciteli hodnocen,
nez jak se vyjadrovali ucitelé.
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5.3.3 RODICE

Tato Cast shrnuje vysledky odpovédi rodich zakd s dyslexii, jak ¢asto jsou pfimo ve vyuce jejich po-
tomkU vyuZivana rlznd podplrna opatfeni. Rodice hodnotili na skale 1 (nikdy) aZ 6 (vidy). Sloupce
v grafech vyjadfuji primérnou hodnotu odpovédi.
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Graf 1-C Uziti audioknih, hlasového vystupu z pocitace a kontroly pravopisu ve
vyuce — shrnuti vysledkd viech partnerskych zemi
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Graf 2-C Uziti audioknih, hlasového vystupu z pocitace a kontroly pravopisu ve
vyuce — porovnani vysledkl v jednotlivych partnerskych zemich (LotysSsko, Bul-
harsko, €eska republika, Turecko)
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Rodice nejcastéji uvadéli uzivani kontroly pravopisu, dale hlasového vystupu z pocitace a nakonec
audioknih. Z Grafu 2-C je patrné, Ze bulharsti rodice, ktefi se prlizkumu Gcastnili, zminovali vyuzivani
softwaru pro kontrolu pravopisu mnohem castéji nez rodice z dalSich zemi. Lotyssti rodi¢e nejcastéji
zminovali audioknihy, zatimco cesti a turecti hlasovy vystup z pocitace.
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Graf 3-C UZiti shrnuti uéiva, poéitaée/tabletu ve vyuce, psani tkoli na PC, uZiti diktafonu,
uziti pfehledd uéiva — shrnuti vysledki viech partnerskych zemi
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Graf 4-C UZiti shrnuti uéiva, poditaée/tabletu ve vyuce, psani tkold na PC, uZiti dik-
tafonu, uZiti pfehledd uc¢iva — porovnani vysledkd v jednotlivych partnerskych ze-
mich (Loty3sko, Bulharsko, €eska republika, Turecko)

V Ceské republice rodi¢e hodnotili frekvenci uZiti t¥i z uvedenych opatfeni na shodné nizké Grovni.
Jednalo se o poskytovani shrnuti udiva uditeli, nahravani vyuky na diktafon a vyuZivani prehledd uci-
va, prehledovych tabulek apod. Dalsi dvé opatfeni jsou pak zmifovdna mnohem castéji. MoZnost
nahravani béhem vyuky je hodnocena velmi nizko ve vSech partnerskych zemich. Ve vSech zemich
naopak rodice Casto popisovali moznost odevzddvat domaci Ukoly zpracované na pocitaci, nejcastéji
se toto opatfeni objevovalo v LotySsku. V Turecku a Bulharsku rodi¢e také ¢asto uvadéli moznost
vyuzivani prehled( uciva, prehledovych tabulek apod. (v Turecku bylo toto opatifeni uvadéno uplné
nejcastéji).
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Graf 5-C Eliminace hlasitého ¢teni pred tfidou, poznamky k vyuce od uciteld, usazeni
blizko ucitele, alternativni materialy pro vyuku a nehodnoceni pravopisu v pisemnych
pracich — shrnuti vysledki vSsech partnerskych zemi
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Graf 6-C Eliminace hlasitého ¢teni pfed tfidou, poznamky k vyuce od uéiteld, usazeni
blizko ucitele, alternativni materidly pro vyuku a nehodnoceni pravopisu v pisemnych
pracich — porovnani vysledkl v jednotlivych partnerskych zemich (LotysSsko, Bulharsko,
Ceska republika, Turecko)

V rdmci partnerstvi jsou shodné hodnoceny moznosti vyhnout se hlasitému cteni pred tfidou a usa-
zeni pobliz vyucujiciho. Z Grafu 6-C je patrné, Ze predevsim rodice v Bulharsku zdUraznovali opatreni,
Ze jejich dité mlze sedét pobliz ucitele, aby si mohlo Fici o pomoc, kdyZ ji potfebuje. Zda se, Ze opat-
feni zminéna v Grafech 5-C a 6-C jsou celkové zmifiovana Castéji nez dalsi opatreni.
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Graf 7-C Poskytovani éasu navic pfi testech, zvétseni materiall pro éteni,
zvlastni mistnost pro testy, poskytovani individualnich instrukci pfi testech,
moznost diktovani odpovédi, pfitomnost zapisovatele pfi testech, Ustni zkousky
misto pisemnych - shrnuti vysledkd viech partnerskych zemi
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Graf 8-C Poskytovani €asu navic pfi testech, zvétSeni materialt pro ¢teni,
zvlastni mistnost pro testy, poskytovani individualnich instrukci pf¥i testech,
moiZnost diktovani odpovédi, pfitomnost zapisovatele pfti testech, ustni zkousky
misto pisemnych — porovnani vysledki v jednotlivych partnerskych zemich (Lo-
tyssko, Bulharsko, Ceska republika, Turecko)

Z Grafu 8-C je zjevné, Ze bulharsti rodice, ktefi se Ucastnili prizkumu, velmi ¢asto zmiriovali moznost,
Ze jsou Zaci s dyslexii zkouseni Ustné misto pisemné. Naopak ostatni opatfeni uvedena v této Casti
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hodnotili dost nizko (viz Grafy 7-C a 8-C). Rodice z Loty$ska a Ceské republiky nejé¢ast&ji uvadéli moz-
nost ziskani vice ¢asu na praci pti pisemnych testech.

Celkové Ize konstatovat, Ze rodice ze viech zemi hovoti o uziti podplrnych opatfeni s mnohem nizsi
frekvenci nez ucitelé i Zaci s dyslexii.

5.4 POSKYTOVANI PODPORY MIMO VYUKU
Respondenti byli tazani, zda jsou ve Skolach zZakim s dyslexii poskytovany néjaké formy podpory
navic, mimo béznou vyuku. Jednalo se o doucovani ¢i reedukace, pomoc pfi uzivani modernich tech-
nologii atd.

Ve vSech partnerskych zemich respondenti mezi formy podpory mimo béznou vyuku nejcastéji zara-
dili:

= Individualni poradenstvi poskytované psychologem nebo vychovnym poradcem.

{

Pouze vyjimecné jsou ve Skolach specialni pedagogové.

- Zaci mohou utitele pozadat o konzultace a pomoc, tyto oviem nejsou specificky zamérené
na zaky s dyslexii.

- Zadnému zakovi s dyslexii, ktery se u&astnil prizkumu, nebylo nikdy nabidnuto $koleni, jak

pouzivat moderni technologie ve vyuce.

Shrnuti informaci o poskytovani individualni podpory mimo vyuku

Vsechny skupiny respondent(l se shodly, Ze podpora mimo vyuku (véetné reedukaci) neni dostupna.

zaky nizsich stupnd studia.

5.5 SPOKOJENOST S POSKYTOVANYMI PODPURNYMI OPATRENIMI
V této kapitole shrnujeme hodnoceni respondentd, jak jsou spokojeni s poskytovanymi podpUrnymi
opattenimi i dalSimi sluzbami. Kazda dotazovana skupina se na problematiku pochopitelné divala ze
své perspektivy. Zfejmé nejdulezitéjsi se jevi pfimo Zaci s dyslexii. Spokojenost byla hodnocena na
Skale 1 (zcela nespokojen) az 6 (velmi spokojen).
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Graf 2-D Spokojenost uéitell, rodiéli a Zaka s poskytovanymi opatfenimi — porovnani

vysledkd v jednotlivych partnerskych zemich (Loty$sko, Bulharsko, Ceska republika,
Turecko)

Zatimco vice neZ polovina ucitelll se domniva, Ze sluzby poskytované zakim s dyslexii koresponduji
s jejich potfebami, Zaci ani rodice nejsou zdaleka tolik spokojeni (viz Graf 1-D).

Z Grafu 2-D vyplyva, Ze situace je velmi odlisnd v jednotlivych partnerskych zemich. Nejspokojené;jsi
se s poskytovanymi sluzbami jevi 7aci v Ceské republice (jejich hodnoceni je dokonce vy$$i ne? hod-
noceni uditeld). V Turecku podobné hodnotili rodice vys nez ucitelé a Zaci. V Bulharsku a Lotyssku se

rodice i Zaci zdaji byt méné spokojeni nez ucitelé. Vyjadieni spokojenosti obou téchto skupiny (rodi-
¢0 a zakl) je na velmi podobné urovni.
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Shrnuti informaci o spokojenosti s podplirnymi opatfenimi

Obecné vysledky prizkumu naznacuji, Ze jsou Zaci stfednich skol s poskytovanymi podpUrnymi opat-
fenimi spiSe nespokojeni. To ostfe kontrastuje s hodnocenim stfedoskolskych ucitell. Tento rozdil
jednoznacné poukazuje na nutnost poskytovani intenzivnéjsi podpory, kterd povede k vétsi spokoje-
nosti i efektivnéjsSimu vzdélavani.

5.6 PRENOS POSKYTOVANYCH SLUZEB MEZI STUPNI STUDIA
V nasledujici kapitole jsou prezentovany vypovédi respondentd, které se tykaji poskytovani podptr-
nych opatfeni napfi¢ rlznymi stupni studia. Zaci ve viech partnerskych zemich hovofili o rozdilech
v kvalité poskytované podpory na prvnim i druhém stupni zakladni Skoly a ve stfedni Skole. Byli po-
Zadani, aby ohodnotili poskytovana podplirna opatfeni na vsech tfech uvedenych stupnich studia za
uziti skaly od 1 (zcela nespokojen) po 6 (zcela spokojen).

Kvalita podpory souhrnné ve viech partnerskych zemich je hodnocena 3,09 na prvnim stupni ZS, 2,86
na druhém stupni ZS a 2,06 ve stfednich $kolach. To naznaduje, ze bud klesa kvalita a intenzita po-
skytované podpory, nebo podpora zlstava stejna, ale nestaci naplfiovat vzrlstajici potreby Zaku.
S pribyvajicimi roky studia narlistd také mnozZstvi textd, které musi Zaci zpracovavat. Pokud nejsou
zaklm poskytovana adekvatni podpurna opatfeni, mohou byt mnozstvim prace zahlceni a vycerpani.

Within the partnership

B Within the partnership

Primary

Low
School
Secondary Upper
School Secondary
School

Graf 1-E Spokojenost zak’ s poskytovanymi opatifenimi na prvnim stupni Z§, na druhém
stupni Z§ a v S§ — shrnuti vysledkd viech partnerskych zemi

Obdobna situace se ukazuje také v Bulharsku a LotySsku, kde hodnoceni spokojenosti s pribyvajicimi
stupni studia klesa. V Turecku je vyrovnané hodnoceni na prvnim a druhém stupni zakladni skoly, ale
vyrazné klesa pf¥i prestupu na stiedni $kolu. Jedinou vyjimkou je Ceskd republika, kde se podle vypo-
védi Ucastnik( prdzkumu kvalita podpory jevi byt vyrovnana na vsech stupnich studia.
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M Latvia

M Bulgaria

m Czech Rep.
B Turkey

Primary School

Low Secondary
School Upper
Secondary
School

Graf 2-E Spokojenost 724kl s poskytovanymi opatienimi na prvnim stupni 2§, na druhém
stupni 28 a v S — porovnani vysledkd v jednotlivych partnerskych zemich (Loty$sko,

Bulharsko, €eska republika, Turecko)
Shrnuti hodnoceni podpory pfi prestupu na dalsi stupen studia
Ve vétsiné partnerskych zemi se zd3, Ze se poskytovana podpora pfi pfestupu na vyssi stupen studia

zhorsuje. Vysledky poukazuji na nutnost zmén, které by vedly k tomu, aby Zak{m byla zajisténa pod-
plrna opatieni od zakladni Skoly aZ po ukonceni stfedoskolského vzdélani.
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5.7 POROZUMENI A PODPORA

V nasledujici ¢asti si ukdzeme shrnuti odpovédi zakd, kdyz byli tazani, jak hodnoti podporu, kterou
ziskavaji doma a ve Skole. Tato otdzka byla uvedena pouze v dotazniku pro zZaky. Dospivajici méli
ohodnotit intenzitu porozuméni a podpory, jez jim jsou poskytovany doma rodinou i ve Skole uditeli
a dalsimi odbornymi pracovniky, na skale 1 (Zddna podpora) aZ 6 (vyznamna podpora).

Within the partnership

B Within the partnership

At school
At home

Graf 1-F Spokojenost Zzakd s podporou ve skole a doma — shrnuti vysledkl vSech
partnerskych zemi

M Latvia

M Bulgaria

m Czech Rep.
B Turkey

At school

At home

Graf 2-F Spokojenost zaki s podporou ve $kole a doma — porovnani vysledka v jed-
notlivych partnerskych zemich (Loty3sko, Bulharsko, Ceska republika, Turecko)

Vysledky znazornéné v grafech 1-F a 2-F naznacuji, Ze mladi lidé vnimaji mnohem vyrazné;jsi podporu

doma ne? ve $kole. Hodnoceni podpory v obou prosttedich je podobné v Loty$sku, Bulharsku i Ceské
republice. Hodnoceni zak( z Turecka je v obou ptipadech vyrazné nizsi.
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Shrnuti vysledkl hodnoceni poskytované podpory doma a ve skole

Pfestoze se zd3, Ze nejsou dospivajici s dyslexii v dostatecné mife podporovani ve skole, uvédomuiji
si, Ze doma je jim poskytovana mnohem vétsi mira podpory ze strany rodinnych prislusnik(. Takova
podpora je pro né velmi dulezita, nebot opakované trable ve skole mohou vést k nizkému sebevé-
domi. Je zapotiebi dospivajici intenzivné povzbuzovat v jejich snaze o prekonani vyukovych obtizi.
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6. SHRNUTI VYSLEDKU

Tento prizkum se vénoval z rliznych UhlG pohledu dospivajicim s dyslexii — z hlediska kvality, spoko-

jenosti i pfenositelnosti podplrnych opatreni, ktera jsou jim ve skolach k dispozici. Mimoto byli Zaci

dotazovani, jak hodnoti frekvenci uzivani podpory, ktera je pokladdana za mezinarodné platnou.

Vysledky naznacuiji, Ze:

-

Podle vypovédi uditelll se zda, Ze mnozstvi 74kl s obtiZzemi ve ¢teni je mnohem vyssi, nez ¥i-
kaji oficidlni statistiky (nez je oficidlné diagnostikovanych).

Ucitelé zjevné pokladaji zaclenéni Zakud s dyslexii do vyuky za mnohem uspokojivéjsi, nez jak
to reflektuji dalSi dvé dotazované skupiny.

Existuje mnoiZstvi nastroji modernich informadénich technologii, které mohou Zakim
s dyslexii pomdhat. Poradensti pracovnici o nich védi a mnohdy je doporucuji. V praxi se
ovéem stava, Ze prisluSné nastroje nejsou zaky vyuzivany a uciteli akceptovany. Nastroje
modernich informacnich technologii musi byt jednoznacné vice propagovany a doporucova-
ny jako vhodnda forma podpory.

Mnoha dalsi podplirna opatreni se také zdaji byt spiSe hypoteticka. Propast mezi teoretickou
znalosti vhodnych pristupl k zakam s dyslexii a doporuéenimi stanovenymi poradenskymi
pracovniky na jedné strané a praktickym vyuZivanim podpulrnych opatreni ve Skolach na
druhé strané je pozoruhodna. Takova situace vede k diskriminaci zZak( s dyslexii.

Cim vy3$3i stupefi studia 7aci s dyslexii navétévuji, tim nizéi mira podpdrnych opatieni je jim
poskytovana, coZ rovnéZ kontrastuje s jejich redlnymi potfebami. V pribéhu edukacéniho
procesu se bezpochyby méni kvalita a charakter poskytovanych sluzeb, avsak jejich mnozstvi
by nemélo klesat.



INTERNATIONAL ANALYSIS OF MOBILITY OF EDUCATIONAL SERVICES FOR ADOLESCENTS WITH DYSLEXIA

7. PRILOHY

DOTAZNIK

Ucitelé

Tento prazkum je soucasti projektu nazvaného “Moznosti podpory vzdélavani dospivajicich
s dyslexii”, ktery je realizovan v programu Erasmus+, Klicova aktivita 2: Strategické partner-
stvi (2014-1-LV01-KA200-000500).

Cilem projektu je zlepSeni dostupnosti sluzeb pro dospivajici s dyslexii a dalSimi specifickymi
poruchami uceni ve vzdélavacim procesu.

Zamérem priazkumu je analyza soucasné situace ve vsech partnerskych zemich zapojenych
do projektu, jejimZ prostfednictvim se snazime zjistit, jakd podpora, v€etné vyuzivani mo-
dernich technologii, je nabizena dospivajicim s dyslexii v jednotlivych zemich, a jak jsou tyto
moznosti podpory vyuzZivany Zaky s dyslexii. Takto hleddme priklady dobré praxe, které bu-
dou vyuZity pro zpracovani pfirucky pro ucitele, kurzu pro ucitele i v rdmci iniciativ nasich
organizaci, jimiz se budeme snazit podpofit zmény v soucasném vzdélavacim systému.

IJMENO: o

/2] -

Pozice ve Skole (uditel / vychovny poradce / metodik prevence / feditel / zastupce reditele
APOA.): e

Vyucovany predmet(y): ...ccoeveeveeevececeeeeeennee

1. Kolik studentl v souc¢asné dobé priblizné ucite? ........ccceuuu.n.
2. Kolik student(, ktefi méli diagnostikovanu dyslexii, v souc¢asné dobé pfriblizné ucite?
3. Kolik student(, které ucite, podle Vas Celi obtizim se ¢tenim? .......ccccevveeeecrenennns
4. Prosim ohodnotte své znalosti pficin dyslexie. (1 — velmi nizké; 6 — vynikajici)
1 2 3 4 5 6

5. Prosim ohodnotte, jak dobfe umite rozpoznat, Ze vyukové obtize Vaseho studenta souvi-

seji s dyslexii? (1 — minimalné; 6 — zcela bezpecné)
1 2 3 4 5 6
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6. Prosim oznacte, zda jsou nasledujici vyroky pravdivé ¢i nepravdivé.

pravda | nepravda

Dyslexie znamena vidét pismena vzhlru nohama nebo pozpatku.

Jedinec s dyslexii se mUZe naucit Cist.

Dyslexie znamena nizsi 1Q, neZ maji ostatni.

Studenti s dyslexii jsou lini.

Dyslexie znamend, Ze ma student narok za uzpUsobeni podminek pfi studiu

i béhem zkousek.

Dyslexie je vzacna.

Dévcata mohou mit dyslexii.

Dyslexie mUze byt diagnostikovana pred nastupem do skoly.

Dyslexie by méla byt diagnostikovana lékafem.

S dyslexii neni mozné studium na stfedni nebo vysokeé Skole.

7. Prosim ohodnotte své znalosti narodni legislativy souvisejici s pravy student(
s dyslexii. (1 — velmi nizké; 6 — vynikajici)
1 2 3 4 5 6

8. Prosim ohodnotte, do jaké miry dokazete pomoci studentovi s dyslexii prekonat jeho ob-
tize. (1 — minimalné; 6 — zcela bezpecné)
1 2 3 4 5 6

9. Jak hodnotite spoluprdci s rodici studentl s dyslexii? (1 — minimalni; 6 — vynikajici)
1 2 3 4 5 6

10. Prosim ohodnotte koordinaci zavadéni podptrnych opatfeni ve skole a spolupraci

mezi uciteli ve vztahu k studentlim s dyslexii. (1 — minimalni; 6 — vynikajici)
1 2 3 4 5 6
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11. Prosim oznacte, ktera opatieni z uvedeného seznamu jsou poskytovana studentiim
s dyslexii ve Vasi Skole:

Oznacte, zda jsou dostupna/é | Jak ¢asto byva ve Skole pouzivano? (1= témér vibec,
6 = vSemi studenty s dyslexii)

Audioknihy

Hlasovy vystup z pocitace

Software pro kontrolu
pravopisu

Pfehledy, shrnuti  uciva,
podklady z vyuky pfipravené
uciteli

Pocitac/tablet (pro zapis
poznamek z vyuky)

Domaci ukoly psané na
pocitaci

Nahravani vyuky na diktafon

Pfehledové tabulky (napf.
nasobkl, gramatickych pravi-
del, vzoreckli atd.) béhem
Skolni prace

Zadné ¢&teni nahlas  pred
tfidou

Pozndmky z vyuky poskyto-
vané ucitelem (aby si student
nemusel sam zapisovat)

Usazeni pobliz ucitele, aby
bylo mozné pozadat o po-
moc, kdykoli je tfeba

Vyuziti jinych nez slovné
zpracovanych materidld pro
uceni (napf. obrazky, tabulky,
grafy, diagramy, myslenkové
mapy)

Gramatické a dalsi chyby

tohoto typu nejsou hodnoce-

ny pti psani slohovych praci Ci




INTERNATIONAL ANALYSIS OF MOBILITY OF EDUCATIONAL SERVICES FOR ADOLESCENTS WITH DYSLEXIA

jinych souvislych text

ProdlouZeni ¢asu na praci pfi
psani pisemnych praci

ZvétSeni pisma pfi Skolni
praci i v pisemnych pracich

Samostatnd mistnost pro
zkouseni/psani pisemnych
praci

Zadani pisemnych praci ¢teno
nahlas

Studenti  maji  povoleno
diktovat své odpovédi v pi-
semné praci

Nékdo jiny zapisuje odpovédi
v pisemné praci

Ustni zkouseni misto pisem-

ného

12. Prosim oznacte, které z uvedenych sluzeb jsou nabizeny studentim s dyslexii ve Vasi

Skole:
a) Doucovani
b) Pomoc ucitell jednotlivych predméti (ktera souvisi s potfebami zaka danymi
dyslexii)
c) Individualni konzultace se specialnim pedagogem, vychovnym poradcem,
Skolnim psychologem
d) Nacvik vyuzivani modernich technologii jako pomucek pro podporu student
s dyslexii

13. Jak presné opatfeni nabizena Vasi Skolou koresponduji s potfebami student s dysle-

Xii? (1 — minimalné; 6 — zcela pfesné)
1 2 3 4 5 6

14. Prosim ohodnotte svoji znalost, jak modernich technologie mohou podpofit studenta
s dyslexii. (1 — minimalni; 6 — vynikajici)
1 2 3 4 5 6

15. Prosim oznacte, zda pouZivate nékterou z uvedenych pomuicek jako pomoc studen-
tovi s dyslexii.

a) Hlasovy vystup z pocitace

b) Diktafon

~ 44 ~
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16.

17.

c) Pocitac
d) Software pro kontrolu pravopisu
e) JIN€: o

Ucastnil(a) jste se n&kdy n&jakého vzdélavani zaméfeného na problematiku dyslexie?

ANO [ ] NE [ ]

Domnivate se, Ze potifebujete zvlastni vzdélani pro praci se studenty s dyslexii?

ano  [] NE [ ]
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DOTAZNIK

Studenti

Tento prazkum je soucasti projektu nazvaného “Moznosti podpory vzdélavani dospivajicich
s dyslexii”, ktery je realizovan v programu Erasmus+, Klicova aktivita 2: Strategické partner-
stvi (2014-1-LV01-KA200-000500).

Cilem projektu je zlepSeni dostupnosti sluzeb pro dospivajici s dyslexii a dalSimi specifickymi
poruchami uceni ve vzdélavacim procesu.

Zamérem prazkumu je analyza soucasné situace ve vsech partnerskych zemich zapojenych
do projektu. Jejim prostfednictvim se snazime zjistit, jaka podpora, véetné vyuzivani moder-
nich technologii, je nabizena dospivajicim s dyslexii v jednotlivych zemich, a jak jsou tyto
moznosti podpory vyuzivany zaky s dyslexii. Takto hleddme ptiklady dobré praxe, které bu-
dou vyuZity pro zpracovani pfirucky pro ucitele, kurzu pro ucitele i v rdmci iniciativ nasich
organizaci, jimiz se budeme snazit podpofit zmény v souc¢asném vzdélavacim systému.

Nazev SKOIY: oo,

VEK: v
ROCNIK: v
1. Mate obtiZe se ¢tenim a psanim?
ANO |:| NE |:| Do urcité miry |:|

2. Absolvoval(a) jste nékdy néjaké vysetreni v souvislosti s Vasimi obtizemi ve ¢te-
ni/psani?

a) Mdam diagndzu dyslexie (porucha uceni)

b) Byl(a) jsem na vySetfeni u psychologa/specidlniho pedagoga/jiného odbornika,

ale nemam diagndzu dyslexie
c) Moji ucitelé si mysli, Ze mam dyslexii
d) Mam dojem, Ze mam dyslexii, i kdyZz mi nikdy nebyla diagnostikovana
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3. Prosim oznacte, zda jsou nasledujici vyroky pravdivé ¢i nepravdivé.

pravda | nepravda

Dyslexie znamena vidét pismena vzhlru nohama nebo pozpatku.

Jedinec s dyslexii se mUZe naucit Cist.

Dyslexie znamena nizsi 1Q, neZ maji ostatni.

Studenti s dyslexii jsou lini.

Dyslexie znamend, Ze ma student narok za uzpUsobeni podminek pfi studiu

i béhem zkousek.

Dyslexie je vzacna.

Dévcata mohou mit dyslexii.

Dyslexie mUze byt diagnostikovana pred nastupem do skoly.

Dyslexie by méla byt diagnostikovana lékafem.

S dyslexii neni mozné studium na stfedni nebo vysoké Skole.

4. Prosim oznacte, ktera opatieni z uvedeného seznamu jsou poskytovdna studentlim s
dyslexii ve Skole, do které dochazite:

Oznacte, zda jsou dostupna/é | Jak cCasto byva ve skole | PouZivate toto opat-
pouzivano? (1= témér vi- | reni? (ANO nebo NE).
bec, 6 = vSemi studenty s
dyslexii)

Audioknihy

Hlasovy vystup z pocitace

Software pro kontrolu
pravopisu

Prehledy, shrnuti uciva, pod-
klady k vyuce pfipravené uci-
teli pfed vyucovaci hodinou

Podita¢/tablet (pro zapis
poznamek z vyuky)

Domaci ukoly psané na
pocitaci

Nahravani vyuky na diktafon
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Pfehledové tabulky (napf.
nasobkl, gramatickych pravi-
del, vzoreckll atd.) béhem
Skolni prace

Zadné ¢&teni nahlas pred tii-
dou

Pozndmky z vyuky poskyto-
vané ucitelem (aby si student
nemusel sam zapisovat)

Usazeni pobliz ucitele, aby
bylo moiné pozddat o po-
moc, kdykoli je tfeba

Vyuziti jinych nez slovné
zpracovanych materidld pro
uceni (napf. obrazky, tabulky,
grafy, diagramy, myslenkové
mapy)

Gramatické a dalsi chyby to-
hoto typu nejsou hodnoceny
pfi psani slohovych praci ci
jinych souvislych text(

Prodlouzeni ¢asu na praci pfi
psani pisemnych praci

ZvétSeni pisma pfi skolni pra-
ci i v pisemnych pracich

Samostatnd mistnost pro
zkouseni/psani  pisemnych
praci

Zadani pisemnych praci je
Cteno nahlas

Studenti maji povoleno dik-
tovat své odpovédi v pisemné
praci

Nékdo jiny zapisuje odpovédi
v pisemné praci

Ustni zkouseni misto pisem-
ného
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5. Prosim oznacte, které z uvedenych sluzeb jsou nabizeny studentlim s dyslexii ve Vasi
Skole:
Doucovani
Konzultace s uciteli jednotlivych predmétt (kdyz student potiebuje pomoc se
Skolni praci)
c. Individualni konzultace se specialnim pedagogem, vychovnym poradcem, skolnim
psychologem
d. Nacvik vyuzivani modernich technologii jako pomucek pro podporu student
s dyslexii

6. Pouzivate néjaké moderni technologie jako pomoc pfi uéeni?

ANO [ ] NE [ ]

Hlasovy vystup z pocitace
Diktafon

Pocitac

Software pro kontrolu pravopisu

JENN S

JING: et

Pokud “ANQ”, kde je pouzivate?

VE SKOLE [ ] DOMA [ ] NA OBOU MISTECH [ |
7. Do jaké miry Vasi spoluzaci chapou Vasi dyslexii a podporuji Vas? (1 — vibec ne;
6 — Uplné)

1 2 3 4 5 6

8. Do jaké miry doma chdpou Vasi dyslexii a podporuji Vas? (1 — vibec ne; 6 — Uplné)
1 2 3 4 5 6

0. Vite, jaka mate prava jako student s dyslexii? (1 — vlibec ne; 6 — zcela presné)
1 2 3 4 5 6

10. Mate dojem, Ze Vase prdva jsou ve Skole adekvatné naplnovana? (1 — vlbec ne;

6 — Uplné)
1 2 3 4 5 6
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11. Jak moc jste byla(a) nebo jste ve Skole podporovén(a) s ohledem na Vasi dyslexii?

Prosim ohodnotte podporu, kterou jste | 1= vibec Zadna ..... 6 = vynikajici
ziskal(a) v:

a) Zakladni skole

b) Stfedni Skole
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DOTAZNIK
Rodice

Tento prizkum je soucasti projektu nazvaného “Moznosti podpory vzdélavani dospivajicich
s dyslexii”, ktery je realizovan v programu Erasmus+, Klicova aktivita 2: Strategické partner-
stvi (2014-1-LV01-KA200-000500).

Cilem projektu je zlepSeni dostupnosti sluzeb pro dospivajici s dyslexii a dalSimi specifickymi
poruchami uceni ve vzdélavacim procesu.

Zamérem prlhzkumu je analyza soucasné situace ve vSech partnerskych zemich zapojenych
do projektu, jejimz prostfednictvim se snazime zjistit, jakd podpora, véetné vyuzivani mo-
dernich technologii, je nabizena dospivajicim s dyslexii v jednotlivych zemich, a jak jsou tyto
moznosti podpory vyuzivany zaky s dyslexii. Takto hleddme ptiklady dobré praxe, které bu-
dou vyuZity pro zpracovani prirucky pro ucitele, kurzu pro ucitele i v rdmci iniciativ nasich
organizaci, jimiz se budeme snazit podpofit zmény v soucasném vzdélavacim systému.

Jak staré je Vase dité: ......ccovvvverennnen.
Do jakého ro¢niku dochazi: .....................
Jakou Skolu studuje: .....ccceeevreeveeeneennns

(Gymnadzium, stfedni odbornd skola, stfedni odborné ucilisté atd.)

1. Byla vasemu ditéti oficidlné diagnostikovana dyslexie?

ano [ ] NE [ ]

2. Pokud Vas potomek nema oficialni diagnézu, domnivate se, Ze jeho/jeji obtize v uce-
ni jsou zpusobeny dyslexii?
ANO [ ] NE [ ] NEJSEM SIJISTY/A [ ]
3. Muselo Vase dité opakovat roc¢nik (propadlo) v disledku svych vyukovych obtiz?
ANO  [T] NE  [] VICE NEZ JEDNOU
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4, Prosim oznacte, zda jsou nasledujici vyroky pravdivé ¢i nepravdivé.

pravda | nepravda

Dyslexie znamena vidét pismena vzhlru nohama nebo pozpatku.

Jedinec s dyslexii se mUZe naucit Cist.

Dyslexie znamena nizsi 1Q, neZ maji ostatni.

Studenti s dyslexii jsou lini.

Dyslexie znamend, Ze ma student narok za uzpUsobeni podminek pfi studiu

i béhem zkousek.

Dyslexie je vzacna.

Dévcata mohou mit dyslexii.

Dyslexie mUze byt diagnostikovana pred nastupem do skoly.

Dyslexie by méla byt diagnostikovana lékarem.

S dyslexii neni mozné studium na stfedni nebo vysokeé Skole.

5. Je vam poskytnuta néjakd podpora uciteli a dalSimi odborniky ve Skole nebo mimo
Skolu, ktera souvisi s dyslexii Vaseho ditéte? (1 — minimalni; 6 — vynikajici)

1 2 3 4 5 6

6. Jak jste spokojen(a) s uzplsobenimi/sluzbami poskytovanymi Vasemu potomkovi?
(1 — zcela nespokojen(a); 6 — velmi spokojen(a))
1 2 3 4 5 6

7. Kolik toho vite o Ceské legislativé, ktera souvisi s dyslexii? Vite, na¢ ma Vase dité pra-
vo? (1 — nevim nic; 6 — vim toho opravdu hodné)
1 2 3 4 5 6

8. Jak dobfe pomaha skola Vasemu ditéti s jeho specidlnimi vzdélavacimi potfebami?

(1 — vlbec; 6 — velmi mnoho)
1 2 3 4 5 6
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9. Prosim oznacte, ktera opatieni z uvedeného seznamu jsou poskytovana studentiim
s dyslexii ve Skole, do niz dochdzi Vas potomek:

Oznacte, zda jsou dostupna/é Jak casto byva ve Skole | Prosim oznacte v tom-
pouzivano? (1= témér vU- | to sloupci kfizkem to,
bec, 6 = vSemi studenty s | co vyuZiva Vase dité.

dyslexii)

Audioknihy

Hlasovy vystup z pocitace

Software pro kontrolu pravopisu

Prehledy, shrnuti uciva, podkla-
dy z vyuky pfipravené uciteli

Pocitac/tablet (pro zapis po-
znamek z vyuky)

Domadci ukoly psané na pocitaci

Nahravani vyuky na diktafon

Pfehledové tabulky (napf. na-
sobkl, gramatickych pravidel,
vzoreckll atd.) béhem sSkolni
prace

Zadné ¢teni nahlas pred tiidou

Poznamky z vyuky poskytované
ucitelem (aby si student nemu-
sel sdm zapisovat)

Usazeni pobliz ucitele, aby bylo
mozné pozadat o pomoc, kdyko-
li je tfeba

Vyuziti jinych nez slovné zpraco-
vanych materidld pro uceni
(napf. obrazky, tabulky, grafy,
diagramy, myslenkové mapy)
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Gramatické a dalsi chyby tohoto
typu nejsou hodnoceny pfi psani
slohovych praci ¢i jinych souvis-
lych textl

Prodlouzeni ¢asu na praci pfi
psani pisemnych praci

ZvétSeni pisma pfi Skolni praci
i v pisemnych pracich

Samostatnd mistnost pro zkou-
Seni/psani pisemnych praci

Zadani pisemnych praci ¢teno
nahlas

Studenti maji povoleno diktovat
své odpovédi v pisemné praci

Nékdo jiny zapisuje odpovédi
v pisemné praci

Ustni zkou$eni misto pisemného

10. Prosim oznacte, které z uvedenych sluzeb jsou nabizeny studentdm s dyslexii ve Sko-
le Vaseho ditéte:
a. Doucovani
b. Pomoc ucitell jednotlivych pfedmétl (ktera souvisi s potfebami Zaka danymi dysle-
Xif)
c. Individualni konzultace se specidlnim pedagogem, vychovnym poradcem, Skolnim
psychologem
d. Nacvik vyuzivani modernich technologii jako pomUicek pro podporu studentd
s dyslexii

11. Jak moc (kolik ¢asu) pomahate svému ditéti se skolni praci, protoze to potiebuje
v souvislosti se svymi obtizemi ve ¢teni?

12. Jakou formu pomoci nabizite svému ditéte pfi pripravé do skoly (prosim oznacte jed-
nu nebo vice variant)?
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a) Ctumu

b) Vybirdm z dlouhych textl dllezZité informace

c) Kontroluji a opravuji texty, které napsal(a)

d) PiSu misto néj/ni

€)  JINE (POPISTE)uriiiue ettt sttt ettt st st r s e et s et e et e e er e e enas

13. Prosim ohodnotte svoji znalost, jak modernich technologie mohou podpofit Vase
dité s dyslexii. (1 — minimalni; 6 — vynikajici)
1 2 3 4 5 6

14. Prosim oznacte, zda pouZivate nékterou z uvedenych pomucek jako pomoc svému
ditéti.

a) Hlasovy vystup z pocitace

b) Diktafon

c) Pocitac
d) Software pro kontrolu pravopisu
€) JIN&: o,

15. Kde ziskate informace o moznostech podpory svého ditéte ve Skole (prosim oznacte
jednu nebo vice variant)?

a) Skola

b) Neziskové organizace

c) Internet

) JINE (POPISTE) wvriieeee ettt e et r et sbesbe e es e et e s be e aeebesteanserssensennes

e) Nevim

16. Domnivate se, Ze ucitelé potrebuji zvlastni vzdélani pro praci se studenty s dyslexii?

ANO  [] NE [ ]

17. Domnivate se, Ze Vy potrebujete zvlastni kurz, abyste dokazal(a) pomoci svému po-
tomkovi s uéenim?

ANO |:| NE |:|



